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Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Malaysia Dairy Industries Pte. Ltd

Strona pozwana: Ankenzvnet for Patenter og Varemarker

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hojesteret — Artykul 4 ust. 4 lit. g) dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika
2008 r. majaca na celu zblizenie ustawodawstw panstw
czlonkowskich odnoszacych si¢ do znakéw towarowych
(Dz.U. L 299, s. 25) — Odmowa zarejestrowania albo niewaz-
no$¢ znaku towarowego — Pojecie zlej wiary — Wniosko-
dawca, ktory mial $wiadomos¢ istnienia zagranicznego znaku
towarowego w chwili skladania wniosku — Uniewaznienie
rejestracji plastikowej butelki na mleko w charakterze znaku
towarowego z tego wzgledu, iz wnioskodawca w chwili skla-
dania wniosku byt $wiadom istnienia podobnego wczesniej-
szego znaku towarowego, ktérym za granica postugiwala si¢
spotka bedaca konkurentem wnioskodawcy

Sentencja

1) Wykladni art. 4 ust. 4 lit. g) dyrektywy 2008/95/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 22 paZdziernika 2008 r.
majgcej na celu zblizenie ustawodawstw paristw cztonkowskich
odnoszgcych sig do znakéw towarowych nalezy dokonywaé w ten
sposéb, ze pojecie zlej wiary w rozumieniu tego przepisu jest
autonomicznym pojeciem prawa Unii, ktdre powinno by¢ interpre-
towane w sposob jednolity w Unii Europejskiej.

2) Wykladni art. 4 ust. 4 lit. g) dyrektywy 2008/95 nalezy doko-
nywaé w ten sposb, ze aby wykazaé istnienie zlej wiary dokonu-
jacego zgloszenie do rejestracji znaku towarowego w rozumieniu
tego przepisu, nalezy uwzgledni¢ wszystkie istotne czynniki wyste-
pujgce w danej sprawie i istniejgce w chwili dokonywania zglo-
szenia do rejestracji. Okolicznosé, ze dokonujgcy takiego zgloszenia
wie lub powinien wiedziec, ze osoba trzecia uzywa znaku towaro-
wego za granicg w chwili dokonywania zgloszenia, nie wystarcza
sama w sobie do tego, aby wykazal istnienie w rozumieniu tego
przepisu zlej wiary dokonujgcego takie zgloszenie.

3) Wykladni art. 4 ust. 4 lit. g) dyrektywy 2008/95 nalezy doko-
nywal w ten sposéb, ze nie pozwala on paristwom cztonkowskim
na ustanowienie szczegdlnego systemu ochrony zagranicznych
znakéw towarowych, ktdry réini sig od tego ustanowionego w
tym przypisie i oparty jest na fakcie, ze dokonujgcy zgloszenia
do rejestracji znaku towarowego wiedziat lub powinien byt wiedzie
0 zagranicznym znaku towarowym.

() Dz.U. C 258 z 25.8.2012.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 30 maja 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunal do Trabalho de Viseu —

Portugaliay — Worten — Equipamentos para o Lar, SA

przeciwko Autoridade para as Condicdes de Trabalho
(ACT)

(Sprawa C-342/12) (1)

(Przetwarzanie danych osobowych — Dyrektywa 95/46/WE
— Artykul 2 — Pojecie danych osobowych — Artykuly 6 i
7 — Zasady dotyczgce charakteru danych i legalnosci prze-
twarzania danych — Artykul 17 — Bezpieczeristwo przetwa-
rzania danych — Czas pracy pracownikéw — Ewidencja
czasu pracy — Dostgp organu krajowego wlasciwego w spra-
wach nadzoru nad warunkami pracy — Spoczywajgcy na
pracodawcy obowigzek udostgpnienia ewidencji czasu pracy
w  sposéb umozliwiajgcy natychmiastowy wglgd do tej
ewidencji)

(2013/C 225/63)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy
Tribunal do Trabalho de Viseu

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Worten — Equipamentos para o Lar, SA

Strona pozwana: Autoridade para as Condicdes de Trabalho
(ACT)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal do Trabalho de Viseu — Wykladnia art. 2 i 17 ust.
1 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w
zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego prze-
plywu tych danych (Dz.U. L 281, s. 31) — Pojecie danych
osobowych — Dane rejestrowane w systemie rejestracji czasu
pracy pracownikéw spotki

Sentencja

1) Artyku} 2 lit. a) dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobod-
nego przeplywu tych danych nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
ewidencja czasu pracy, taka jak ta, ktorej dotyczy postgpowanie
gléwne, zawierajgca w odniesieniu do kazdego pracownika wska-
zanie godzin rozpoczgcia i zakoficzenia pracy, jak réwniez odnos-
nych przerw lub odpoczynkéw, wchodzi w zakres pojecia ,danych
osobowych” w rozumieniu tego przepisu.

2) Artykut 6 ust. 1 1it. b) i ¢) oraz art. 7 lit. ) i e) dyrektywy 95/46
nalezy interpretowa w ten sposob, Ze nie stojg one na przeszkodzie
uregulowaniu krajowemu, takiemu jak to, ktdrego dotyczy poste-
powanie gldwne, ktére naklada na pracodawce obowigzek udostgp-
nienia krajowemu organowi wlasciwemu w sprawach nadzoru nad
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warunkami pracy ewidencji czasu pracy w sposéb umozliwiajgcy
natychmiastowy wglgd do tej ewidencji, o ile obowigzek ten jest
konieczny dla potrzeb sprawowania przez ten organ nadzoru nad
stosowaniem przepisow dotyczgcych warunkow pracy, w szczegdl-
nosci z zakresu czasu pracy.

() Dz.U. C 295 z 29.9.2012.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 13 czerwca
2013 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-345(12) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2002/91/WE — Charakterystyka energetyczna

budynkéw — Artykul 7 ust. 1 i 2, art. 9, art. 10 oraz art.

15 ust. 1 — Nieprawidlowa transpozycja — Brak transpozycji

w przewidzianym terminie — Dyrektywa 2010/31/UE —
Artykut 29)

(2013/C 225/64)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Monta-
guti i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: G. Palmieri,
pelnomocnik wspierany przez A. De Stefana, avvocato dello
Stato)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w przewidzianym terminie wszystkich przepiséw
niezbednych do zastosowania si¢ do art. 7 ust. 1 i 2, art. 10
oraz art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/91/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie charaktery-
styki energetycznej budynkéw (Dz.U. L 1, s. 65) w zwiazku z
art. 29 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/31/UE
z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie charakterystyki energetycznej
budynkéw (Dz.U. L 153, s. 13)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc obowigzku dostarczenia $wiadectwa charaktery-
styki energetycznej w wypadku sprzedazy lub wynajmu budynku
zgodnie z art. 7 i 10 dyrektywy 2002/91/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie charak-
terystyki energetycznej budynkéw i nie notyfikujgc Komisji Europej-
skiej Srodkéw transpozycji art. 9 dyrektywy 2002/91, Republika
Wrhoska uchybita swoim zobowigzaniom wynikajgcym z art. 7 ust.
1i 2, art. 10, a takze art. 15 ust. 1 tej dyrektywy w zwigzku z
art. 29 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/31/UE
z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie charakterystyki energetycznej
budynkdw.

2) Republika Whoska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 287 z 22.9.2012.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 30 maja 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Conseil Constitutionnel — Francja) —
Jeremy F. przeciwko Premier ministre

(Sprawa C-168/13 PPU) (1)

(Wspdlpraca policyjna i sqdowa w sprawach karnych —
Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Artykut 27 ust. 4 i
art. 28 ust. 3 lit. ¢) — Europejski nakaz aresztowania i proce-
dura wydawania oséb migdzy paristwami czlonkowskimi —
Zasada specjalnosci — Whniosek o rozszerzenie europejskiego
nakazu aresztowania uzasadniajgcego przekazanie lub dalsze
przekazanie innemu patristwu czlonkowskiemu — Orzeczenie
organu sgdowego wykonujgcego nakaz paristwa czlonkow-
skiego o wyrazeniu zgody — Srodek zaskarzenia o charakterze
zawieszajgcym — Dopuszczalnosé)

(2013/C 225/65)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil Constitutionnel

Strony w postepowaniu glownym
Strona skarzgca: Jeremy F.

Strona pozwana: Premier ministre

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Conseil Constitutionnel — Wykladnia art. 27 i art. 28 decyzji
ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w
sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wyda-
wania os6b miedzy panstwami czlonkowskimi (Dz.U. L 190,
s. 1) — Rozszerzenie skutkow europejskiego nakazu areszto-
wania — Istnienie w wykonujagcym pafistwie czlonkowskim
$rodka zaskarzenia (odwotlania) od wykonujacego organu sado-
wego, w tym przypadku chambre d'instruction (izby $ledcze))
cour d'appel (sadu apelacyjnego) — Termin 30-dniowy

Sentencja

Artykut 27 ust. 4 i art. 28 ust. 3 lit. ¢) decyzji ramowej decyzji
ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerweca 2002 r. w
sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania
os6b migdzy parstwami czlonkowskimi, zmienionej decyzjg ramowg
Rady 2009/299/WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r., nalezy inter-
pretowaé w ten sposcb, ze nie stojg one na przeszkodzie wprowadzeniu
przez parstwa czlonkowskie Srodka zaskarzenia zawieszajgcego wyko-
nanie orzeczenia organu sgdowego, ktory w terminie trzydziestu dni od
dnia otrzymania wniosku rozstrzyga o wyrazeniu zgody bgdZ na sciga-
nie, skazanie lub aresztowanie osoby w celu wykonania kary pozba-
wienia wolnoci lub srodka zapobiegawczego zwigzanego z pozbawie-
niem wolnosci za przestgpstwo popelnione przed jej przekazaniem na
podstawie europejskiego nakazu aresztowania, inne niz to, ktére
uzasadniato jej przekazanie, bgdZ na przekazanie osoby parstwu
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