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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Josef Plockl

Strona pozwana: Finanzamt Schrobenhausen

Sentencja

Artykut 22 ust. 8 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czbonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku, zmienionej dyrektywg Rady 2005/92/WE z dnia 12 grudnia 2005 r., w brzmieniu wynikajgcym z art. 28h szdstej dyrektywy,
a takze art. 28c czg$¢ A lit. a) akapit pierwszy i art. 28¢ czgsé A lit. d) tej dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stojg one na
przeszkodzie odmowie przez organ podatkowy parstwa czlonkowskiego pochodzenia zwolnienia z podatku od wartosci dodanej
przemieszczenia  wewngtrzwspdlnotowego na tej podstawie, ze podatnik nie przekazal nadanego przez panstwo czlonkowskie
przeznaczenia numeru identyfikacji dla celow podatku od wartosci dodanej, jezeli nie istnieje Zadna powazna poszlaka wskazujgca na
popelnienie oszustwa, jezeli towar zostat przemieszczony do innego paristwa cztonkowskiego, a pozostate przestanki zwolnienia réwniez
sg spelnione.

() DzU. C 138 z27.42016 r.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesarbeitsgericht - Niemcy) — Republik Griechenland/
Grigorios Nikiforidis

(Sprawa C-135[15) (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Prawo wlasciwe dla umowy
o pracg — Rozporzgdzenie (WE) nr 593/2008 — Artykul 28 — Zakres stosowania ratione temporis —
Artykut 9 — Pojecie ,,przepiséw wymuszajgcych swoje zastosowanie” — Stosowanie wymuszajgcych swoje

zastosowanie przepisow patistw czlonkowskich innych niz paristwo sqgdu — Ustawodawstwo paristwa
czlonkowskiego przewidujgce obniZenie wynagrodzeri w sektorze publicznym ze wzgledu na kryzys
budzetowy — Obowigzek lojalnej wspolpracy]

(2016/C 475/05)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesarbeitsgericht

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca skargg rewizyjng: Republik Griechenland

Druga strona postgpowania rewizyjnego: Grigorios Nikiforidis

Sentencja

1) Artykut 28 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 1. w sprawie prawa
wlasciwego dla zobowigzari umownych (Rzym I) nalezy interpretowal w ten sposob, ze umowny stosunek pracy powstaly przed dniem
17 grudnia 2009 r. jest objety zakresem stosowania tego rozporzgdzenia, tylko jesli wskutek obopdlnego porozumienia
umawiajgcych sig stron, ktére zostato uzewngtrznione poczgwszy od tego dnia, stosunek ten ulegt zmianie o takiej doniostosci, iz
nalezy uznaé, ze we wspomnianym dniu lub po wspomnianym dniu zostata zawarta nowa umowa o pracg, czego ustalenie nalezy do
sqdu odsylajgcego.
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2) Artykut 9 ust. 3 rozporzgdzenia 593/2008 nalezy interpretowaé w ten sposb, ze wylgcza on, by przepisy wymuszajgce swoje
zastosowanie inne niz tego rodzaju przepisy paristwa sqgdu lub paristwa, w ktérym ma nastgpic lub nastgpito wykonanie zobowigzari
wynikajgcych z umowy, mogly zostal zastosowane jako normy prawne przez sgd orzekajgcy, ale nie stoi na przeszkodzie
uwzglednieniu przez sqd orzekajgcy takich innych przepiséw wymuszajgcych swoje zastosowanie jako okolicznosci faktycznej
w zakresie, w jakim przewiduje to prawo krajowe wlasciwe dla umowy na mocy przepiséw tego rozporzgdzenia. Wykladni tej nie
podwaza ustanowiona w art. 4 ust. 3 TUE zasada lojalnej wspdlpracy.

() Dz.U. C 198 z 15.6.2015.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 pazdziernika 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht Diisseldorf — Niemcy) — Deutsche
Parkinson Vereinigung eV|Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV

(Sprawa C-148/15) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Artykuly 34 TFUE i 36 TFUE — Swobodny przeplyw towaréw — Przepisy
krajowe — Wydawane na receptg produkty lecznicze stosowane u ludzi — Sprzedaz w aptekach —
Ustalanie jednolitych cen — Ograniczenie ilosciowe w przywozie — Srodki o skutku réwnowainym —
Uzasadnienie — Ochrona zdrowia i Zycia ludzi)

(2016/C 475/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberlandesgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Deutsche Parkinson Vereinigung eV

Strona pozwana: Zentrale zur Bekdimpfung unlauteren Wettbewerbs eV

Sentencja

1) Artykut 34 TFUE nalezy interpretowal w ten sposcb, ze uregulowanie krajowe takie jak uregulowanie sporne w postepowaniu
glownym, ktore przewiduje ustalanie jednolitych cen sprzedazy przez apteki wydawanych na recepte produktow leczniczych
stosowanych u ludzi, stanowi Srodek o skutku réwnowaznym z ograniczeniem ilosciowym w przywozie w rozumieniu tego artykutu,
poniewaz uregulowanie to dotyczy w wigkszym stopniu sprzedazy produktow leczniczych wydawanych na recepte przez apteki majgce
siedzibg w innych paristwach cztonkowskich niz sprzedazy tych produktéw przez apteki majgce siedzibg na terytorium kraju.

2) Artykut 36 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze uregulowanie krajowe takie jak uregulowanie sporne w postgpowaniu
glownym, ktore przewiduje ustalanie jednolitych cen sprzedazy przez apteki wydawanych na recepte produktow leczniczych
stosowanych u ludzi, nie moze by¢ uzasadnione celami ochrony zdrowia i Zycia ludzi w rozumieniu tego artykutu w zakresie, w jakim
uregulowanie to nie jest odpowiednie dla osiggniecia zamierzonych celdw.

(")  Dz.U. C 213z 29.6.2015.



